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Введение. Религиозное откровение исследуется как фактор, запускающий трансфор-
мационные процессы в существующей религиозной, а в последствии и светской куль-
туре. Автор задался целью проанализировать семиотическую структуру такого откро-
вения и выявить, существует ли семиотический механизм, запускающий трансформа-
ционные процессы. Если он существует, то каковы его специфические характери-
стики? Трансформация по определению связана с генезисом смыслов, которые, в свою 
очередь, определяются иерархией ценностей. Когда речь идет о религии, зачастую 
ученому бывает сложно остаться в стороне от субъективного оценочного суждения. 
Новизна этой работы, на наш взгляд, состоит в подробном описании «механики» 
трансформационных процессов, что позволяет избежать отношения к содержанию 
того или иного религиозного откровения.  Результаты нашего исследования акту-
альны тем, что предлагают, во-первых, использовать семиотический срез для анализа 
феномена трансформации и, во-вторых, вооружают системным инструментарием. 
Методология и источники. Методологической базой данного исследования служит 
семиотическая методология. Религиозное откровение рассматривается в категориях 
означающего, означаемого, интерпретантов (треугольник Огдена-Ричардса), а также 
в категориях знака, семиотического кода, семиотических уровней (синтагматики, се-
мантики, прагматики). Большое влияние на автора оказала концепция Л. Ф. Чертова 
о семиотике как средстве конструирования и трансляции смыслов. В качестве источ-
ников для анализа религиозного откровения использовались священные книги иуда-
изма (Тора, Танах) и христианства (Новый Завет). 
Результаты и обсуждение. Основными результатами исследования являются: опи-
сание парадоксального характера религиозного откровения; выявление семиотиче-
ской природы трансформационного механизма; выявление структурного уровня, на 
котором он запускается; выявление природы его пассионарности; выявление транс-
формационной последовательности (изменение синтагматического порядка – изме-
нение ценностей и смыслов – изменение культурной практики).  
Заключение. Главным выводом, по мнению автора, является детерминация религи-
озного откровения как фактора ценностной, смысловой и культурной трансформации. 
В самой своей структуре откровение по необходимости несет трансформационный 
потенциал. Его механизм становится видным благодаря семиотическому подходу и 
методологии. 

Ключевые слова: религиозное откровение, семиотическая структура, семиотический 
механизм, семиотическое правило, религиозный код, иерофанический код 
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Introduction. Religious revelation is explored as a factor triggering transformational 
processes in the existing religious and, subsequently, secular culture. The author set out to 
analyze the semiotic structure of such a revelation and to identify whether there is a semiotic 
mechanism that triggers transformational processes. If it exists, what are its specific 
characteristics? Transformation is by definition associated with the genesis of meanings, 
which, in turn, are determined by a hierarchy of values. When it comes to religion, it is often 
difficult for a scientist to stay away from a subjective value judgment. In our opinion, the 
novelty of this article consists in a detailed description of the "mechanics" of 
transformational processes, which makes it possible to avoid dealing with the content of a 
particular religious revelation. The results of our research are relevant because they suggest, 
firstly, using a semiotic cross-section to analyze the phenomenon of transformation, and, 
secondly, equipping it with system tools. 
Methodology and sources. The methodological basis of this research is the semiotic 
methodology. Religious revelation is considered in the categories of signifier, signified, 
interpretant (Ogden-Richards triangle), as well as in the categories of sign, semiotic code, 
semiotic levels (syntagmatics, semantics, pragmatics). The author was greatly influenced by 
L.F. Chertov's concept of semiotics as a means of constructing and translating meanings. 
The sacred books of Judaism (Torah, Tanakh) and Christianity (New Testament) were used as 
sources for the analysis of religious revelation. 
Results and discussion. The main results of the study are: description of the paradoxical 
nature of religious revelation; identification of the semiotic nature of the transformational 
mechanism; identification of the structural level at which it is triggered; identification of the 
nature of its passionarity; identification of the transformational sequence (change of 
syntagmatic order – change of values and meanings – change in cultural practice).  
Conclusion. The main conclusion, according to the author, is the determination of religious 
revelation as a factor of value, semantic and cultural transformation. In its very structure, 
revelation necessarily carries transformational potential. Its mechanism becomes visible 
due to the semiotic approach and methodology. 
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Вопрос о принципиальной возможности трансформации религии до сих пор активно об-
суждается. Сторонники эволюции религии утверждают, что она как социальный институт не 
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может не меняться вместе с культурным и социальным контекстом, частью которого она явля-
ется, и эти изменения затрагивают само религиозное ядро. Их оппоненты, наоборот, отстаи-
вают идею завершенности генезиса той или иной религиозной системы, и любое ее изменение 
трактуется как ее деградация. По сути, обе стороны описывают и оценивают результат транс-
формации. Сама же трансформация выступает в роли некоторого «черного ящика», и часто 
происходящее в нем выпадает из фокуса внимания исследователей. Но если сам процесс 
трансформации сделать объектом исследования, а механизм, приводящий к изменениям, пред-
метом, можно получить инструментарий, позволяющий измерить глубину происходящей 
трансформации и определить ее качество. Для этого требуется концептуальная платформа со 
своей методологией. На наш взгляд, такой платформой может стать семиотика. Религия давно 
исследуется как сложный, многоуровневый семиотический комплекс, и происходящие в ней 
процессы тоже могут быть разобраны с точки зрения науки о знаковых системах. 

Авраамические религии еще называют религиями откровения. Действительно, Моисей, 
Иисус, Мухаммед были вестниками некоторых божественных откровений, которые легли в 
основу новых вероучений, а в последующем привели к тектоническим социальным и куль-
турным изменениям. Другими словами, именно религиозное откровение несет в себе транс-
формационный потенциал и является причиной изменений. Поэтому откровение как семио-
тический феномен нас заинтересовало, в особенности специфический семиотический меха-
низм, который на глубинном, почти генетическом уровне, запускает трансформационные 
процессы. В статье разберем семиотическую структуру откровения, описывающую взаимо-
действие ее уровней, исследуем функционирование семиотического механизма. 

Вначале некоторые терминологические уточнения. В нашей статье понятия «открове-
ние» и «пророчество» выступают как синонимы. Общими основаниями для них являются:  

– содержание (семантический объем), происхождение и природа которого относятся к 
трансцендентной реальности, а вектор направлен в плоскость имманентного;  

– лицо, принимающее это содержание (посредник, пророк), его интерпретирующее и 
транслирующее адресату (целевой аудитории);  

– контекст, в границах которого содержание может быть принято, интерпретировано и 
усвоено. Различия (для данной темы несущественные) заключаются в целях высказывания: 
откровение тяготеет к повествованию, а пророчество – к побуждению. 

Кроме того, раскроем содержание некоторых терминов, которыми будем оперировать. 
К ним относятся: 

– знак – дискретный носитель стабильного значения [1, с. 69]; 
– семиотический код – структурно организованная в соответствии с определенными 

правилами совокупность знаков; с помощью семиотического кода транслируется единица 
смысла;  

– текст (религиозного откровения) – выстроенная по правилам семиотической синтак-
тики последовательность религиозных кодов, образующая законченную смысловую кон-
струкцию; 

– автор откровения – трансцендентная реальность, в авраамических религиях облада-
ющая личностными атрибутами; 
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– получатель откровения, он же посредник, он же пророк – человек, воспринявший 
откровение: принявший участие в его иерофаническом раскрытии, воспринявший его со-
держание, интерпретирующий и транслирующий его адресату; 

– адресат откровения – целевая аудитория, которая может быть локализована в про-
странстве и времени, а может быть темпорально и пространственно рассеяна; 

– семиотическая матрица – система семиотических элементов (убрано «и их взаимо-
связей»), выстроенная по семиотическому правилу; 

– семиотическое правило – сформированное культурой и ей транслируемое соотноше-
ние смыслов к знакам, с помощью которых они передаются и интерпретируются. Семиоти-
ческое правило реализуется на трех уровнях: синтагматическом (детерминация взаимной 
расстановки знаков и их последовательности), семантическом (закрепление за знаками и 
кодами смыслов, которые в свою очередь формируют ценностное измерение), и прагмати-
ческом (закрепление за конкретными смыслами моделей их практического воплощения). 

Феномен откровения часто становился предметом исследования ученых различных 
научных областей: философии (Ф. В. Й. Шеллинг, А. В. Марков), феноменологии (Р. Отто, 
Ж.-Л. Марион), лингвистики (А. Г. Волкова, Ю. И. Колесов). 

В настоящее время семиотикой откровения/пророчества занимаются такие российские 
ученые, как А. Г. Фомин и Н. С. Карачева, А. М. Прилуцкий. 

В частности, в своей работе А. М. Прилуцкий рассматривает феномен откровения с не-
скольких проблемных сторон: человеческое авторство, которое обусловлено историческим 
языком и контекстом; истолкование откровения со стороны религиозных авторитетов и про-
верка его на истинность; проблема семантического различия понятий «откровение/проро-
чество» в античном и христианском дискурсах; проблема многоуровневой структуры откро-
вения: грамматический и семантический уровни, а также формы поэтического выражения 
(метафоры, метонимии) открывающие возможность для различных интерпретационных 
стратегий. И, наконец, проблема развития откровения, баланс между существованием от-
кровения в изменившемся контексте и сохранением выработанного традицией конфессио-
нального кода. Автор подчеркивает эсхатологическую устремленность христианского от-
кровения как его уникальную характеристику [2]. 

Н. С. Карачева подвергает феномен пророчества лингво-семиотическому, а также фе-
номенологическому анализу. Она выделяет семиотическую структуру откровения, указывая 
на его телеологическую особенность: в структуре выделены Автор откровения, Пророк – 
посредник, передающий откровение, адресат – целевая аудитория откровения. Ученый по-
казывает, как эта структура разворачивается в трехмерном семиотическом поле, где пере-
дача пророчества посредством знаков разворачивается в синтагматической плоскости, его 
содержание интерпретируется Пророком в семантической плоскости, а трансляция адре-
сату – в прагматической [3, с. 74]. 

Автор подробно описывает лингво-семиотический портрет пророка (как библейских 
времен, так и современного) [3, с. 76]. Она подчеркивает, что пророк как посредник откро-
вения сталкивается с проблемой адекватной вербальной передачи пережитого им в мисти-
ческом опыте и использует богатую палитру невербальных коммуникационных средств, ко-
торые «обладают максимальной способностью убеждать, волновать, внушать, заворажи-
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вать. Они завораживают ритмом, звуковыми и смысловыми перекличками, странным и од-
новременно точным подбором слов, метафоричностью, способной, ошеломив, вдруг обна-
жить таинственные связи явлений и бездонную глубину смысла» [3, с. 60]. 

Ученый отмечает бытие пророка одновременно в двух измерениях: темпоральном и эк-
зистенциальном, что задает различные условия семиозиса пророческого текста и пророче-
ского акта [3, с. 81]. 

В статье, написанной в соавторстве с А. Г. Фоминым, Н. С. Карачаева подробно анали-
зирует стилистический уровень модели пророческого текста, что позволяет проследить ме-
ханизмы функционирования закодированных образов и их интерпретации [4]. Символьная 
природа пророческих текстов относит их в сферу семиотики и дает возможность их изуче-
ния как полноценной знаковой системы. 

Названные ученые с различных, культурных, контекстуальных и лингвистических по-
зиций рассмотрели феномен пророчества/откровения, согласившись с тем, что его знаково-
символьная форма указывает на его семиотическую природу. Цель нашей статьи, как уже 
было анонсировано, – раскрыть семиотические механизмы, по которым функционирует се-
миотическая структура откровения, рассмотреть проблемы, которые обусловлены самой 
спецификой семиозиса пророчества. Мы смеем надеяться, что это позволит сделать очеред-
ной шаг к диалектическому преодолению противоречий в вопросе о возможности религи-
озной трансформации. 

Феномен откровения с точки зрения семиотики представляет собой определенный пара-
докс. С одной его стороны, откровение должно быть распознано как таковое. То есть, должен 
быть идентифицирован его Автор, оно должно «уложиться» в контекст, где может быть адек-
ватно воспринято), оно должно содержать определенное послание, специфику которого мы 
раскроем позже и, в конце концов, в нем должен звучать деятельный призыв. Другими сло-
вами, существует набор условий, лишь при соблюдении которых нечто может быть названо 
откровением. С другой стороны, этот парадокс мы наблюдаем в том, что послание, которое по 
сути является ядром откровения, не апеллирует к известным схемам религиозного опыта, а 
наоборот, нивелируя их, часто рисует абсолютно иную модель восприятия трансцендентной 
или имманентной действительности и призывает к новым паттернам поведения. 

Накладывая сказанное на семиотическую матрицу, можно сказать: 
1. Условия, о которых шла речь, выступают в роли знаков. Они составляются в синтаг-

матическую последовательность по определенным правилам, образуя в итоге семиотиче-
ский код религиозного откровения. 

2. Об этих правилах необходимо поговорить отдельно. В их основе лежит принцип от-
бора значимых элементов (из многочисленного набора других, в том числе религиозных 
знаков) [1, с. 101]. Способ отбора сформирован и закреплен в культуре. Л. Ф. Чертов назы-
вает такой способ десигнатом. Семиотические правила обладают тремя взаимосвязанными 
уровнями (синтагматическим, семантическим и прагматическим). Правила синтагматики 
(синтактики) указывают на последовательность позиций знаков и их структурную специ-
фику, благодаря которым код, состоящий из них, идентифицируется как религиозный. Пра-
вила семантического уровня указывают на обязательную отсылку к базовому для религиоз-
ного контекста иерофаническому коду, прямому или косвенному (понятие иерофанического 
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кода будет раскрыто далее). На этом уровне формируются смыслы и задаются ценностные 
координаты. Правила прагматического уровня закрепляют форму практической реализации 
призыва, который содержится в откровении. 

3. Со стороны Автора наблюдается комплекс двух семиотических стратегий: во-пер-
вых, текст откровения апеллирует к известным правилам отбора значимых элементов, по 
которым составляется код. В этом залог «распознанности отправителя», это уровень син-
тактики. Во-вторых, на уровне семантики задаются новые правила интерпретации кода. Он 
как бы переписывается. 

На этом «переписывании» кода остановимся подробнее. Нам интересен анализ работы 
семиотического механизма на более глубоком уровне; благодаря его действию и происходит 
трансформация религиозной культуры. Подобную мысль высказал Л. Ф. Чертов относительно 
пространственного текста (комбинации пространственных кодов). Он в качестве исследова-
тельской стратегии предложил внести в текст определенное изменение и произвести оценку 
того, влияет ли это изменение в рамках заданного кода на изменение смысла [1, с. 122]. 

Рассмотрим это на примере Декалога – откровения, которое получил Моисей на горе 
Синай и которое, по сути, является новым концептом, совершившим парадигматическую 
революцию в мировоззрении и культуре еврейского народа [5]. Текст культуры – синтагма-
тическая последовательность культурных кодов, организованных в многоуровневую струк-
туру и образующих целостный смысловой конструкт. Каждый из этих кодов обладает своим 
самодостаточным комплексом смыслов. Например, код патриархальных родоплеменных 
норм, или ближе к нашей теме, код анимистического или политеистического религиозного 
представления. Смыслы, закрепленные в нормах и правилах, приобретают ценностную ха-
рактеристику, а ценность – уровень семантики. Откровение (в нашем случае, Декалог) об-
ращается к известному семантическому содержанию: отношение к божеству, отношение 
между членами рода. Такое обращение понятно целевой аудитории (израильского сообще-
ства). Но дальше содержание откровения «опускается» на уровень синтагматики, т. е. на 
уровень структуры и последовательности знаков, из которых состоит код, проблематизирует 
существующие синтаксические правила и далее перестраивает их. При этом какие-то эле-
менты меняются местами, какие-то убираются, какие-то добавляются. Такая перестройка 
синтагматической структуры синонимична редактированию генома живого существа 
(например, см. статью Д. В. Ребрикова «Редактирование генома человека» [6]. Или, говоря 
словами А. В. Маркова, «явление смысла (откровение – В. П.) учреждает или переучреждает 
пространство» [7, с. 116]. Так, Декалог убрал из религиозного кода все семантические знаки, 
связанные с человеческими жертвоприношениями, с политеистическим поклонением. Он 
переписал политеистические знаки на монотеистические, ввел знаки, регламентирующие 
монотеистическое богопочитание и богослужение, ввел знаки этико-волевого измерения 
(«не возжелай»). Измененная синтагматическая структура вносит свои коррективы в уро-
вень семантики: некоторые элементы культуры, которые прежде обладали высоким цен-
ностным статусом, его лишаются и табуируются (например, астрологические и климатиче-
ские культы, институт человеческого жертвоприношения и т. д.), и наоборот, наделяются 
ценностным статусом вновь появившиеся содержательные элементы (например, примат мо-
нотеизма, почитание субботы как акт поклонения, категорические императивы: не убей, не 
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кради, не прелюбодействуй). Обновленный ценностный комплекс запускает перестройку 
культурной парадигмы, что выражается в изменениях в ритуальной, бытовой, хозяйствен-
ной, общинной сторонах жизни еврейского сообщества. Таким образом, процесс «перепи-
сывания», запускающийся благодаря откровению, затрагивает изменениями все три уровня 
семиотического правила. 

Рассмотрим другой пример подобного переписывания кода на уровне синтагматики 
уже из Нового Завета. В Евангелии от Иоанна описывается история, когда к Иисусу Христу 
привели женщину, уличенную в прелюбодеянии [8]. Учителя иудейского Закона, апеллируя 
к соответствующим заповедям, требовали от Христа их исполнения – «побить женщину 
камнями». Нам знаком его ответ: «…кто из вас без греха, первый брось в нее камень». Без-
условно, в этой истории на первый план выходит этический аспект, т. е. уровень семантики. 
Но если подвергнуть нарратив более тщательному семиотическому анализу, мы увидим, что 
изменения смысла происходят именно на уровне синтагматики. Фарисеи (учителя Закона) 
ссылаются на определенную последовательность кодов, формирующих смысловой кон-
структ (требования к моральной чистоте, от которой зависит благосостояние израильского 
народа как нации) – уровень семантики, и требуют выполнить соответствующие предписа-
ния Закона – уровень прагматики. 

Христос своим высказыванием вносит в синтагматическую последовательность «но-
вую константу» (говоря языком генной инженерии, «модифицирует геном»), после чего на 
уровне семантики мы видим обновленный смысл, находящий на уровне прагматики совер-
шенно другое воплощение. 

В следующем примере мы рассмотрим Четыре благородные истины, с которых берет 
начало буддистское понимание Пути, родившееся из лона индуистской религиозной фило-
софии. Опираясь на современную классификацию религий, можно сказать о зарождении 
новой мировой религии, о религиозной революции, которую совершил буддизм на азиат-
ском континенте. Но ретроспективно перед нами описание откровения, полученное на пути 
к самосовершенствованию. Формально трудно отнести событие, произошедшее с Сид-
дхартхой Гаутамой под деревом Бодхи именно к религиозному откровению, так как по сути 
речь идет о некотором прозрении во время медитации, а не «прорыве» знания или призыва 
из трансцендентной реальности. Однако с точки зрения семиотического анализа можно го-
ворить о возникновении, становлении синтагматической последовательности кодов, струк-
турировании их в определенную конфигурацию, которая в контексте той эпохи родила но-
вые смыслы. Что это были за коды? Напомним о двухчастной структуре откровения: первая 
часть должна быть легко идентифицируема. Религия индусов времени Будды Шакьямуни 
представляла собой идеалистический пантеизм. Ей были характерны идеализм, созерца-
тельность и фантазия, стремление к иному идеальному миру [9, с. 32]. С другой стороны, 
Закон Ману строго регламентировал религиозную и социальную жизнь индийского обще-
ства, что к VII в. до н. э. привело к идейной и духовной стагнации. Такая ситуация родила 
институт отшельничества. Уединиться для медитативных поисков стремились те, кто не 
находил духовного ответа в существующей религиозной и социальной системе. Другими 
словами, в семиотической плоскости не было синтагматических конгломераций кодов, пла-
ном содержания которых были бы смыслы с достаточной побудительной силой. На этом 
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фоне прозрение Сиддхартхи Шакьямуни было, с одной стороны, узнаваемо как феномен 
современной ему аскетической практики, с другой стороны, новизна и глубина откровения 
как раз свидетельствуют о возникновении абсолютно нового синтагматичекого конгломе-
рата, сформировавшего смыслы с высокой пассионарной энергией. 

Правомочен вопрос о природе подобной пассионарности откровения. Иначе говоря, 
чтобы семантическое содержание откровения могло проникнуть на уровень синтактики и 
«переписать» его, оно должно обладать энергетическим импульсом, превышающим энерге-
тический ресурс традиции, т. е. системы, находящейся в равновесном состоянии, гарантом 
которого выступает культура. Энергетическая дельта должна быть особенно различима во 
втором компоненте откровения, которое вступает в явное противоречие с принятой в рели-
гиозной культуре парадигмой. Чтобы, отвечая на этот вопрос, остаться в рамках семиотиче-
ской платформы, нам необходимо ввести понятие иерофанического кода – специфического 
семиотического комплекса, референтом которого является трансцендентная реальность, 
прорывающаяся в имманентную плоскость и в ней себя отражающая. Уникальность иеро-
фанического кода в том, что он указывает на нарушение (благодаря трансцендентному вме-
шательству) причинно-следственных связей физических закономерностей. Другими сло-
вами, означающее указывает на феномен чуда. Чудо обладает высокими аксиологическими 
позициями в религиозной культуре, настолько высокими, что может вступать в конфронта-
цию с наличной традицией и ее проблематизировать. Этот тезис подтверждается многократ-
ными евангельскими историями, в которых Иисус Христос, совершая чудеса, проповедовал 
свое учение «как власть имеющий» [10] в противовес учителям Торы, которые в своих уче-
ниях воспроизводили традицию. 

Теперь раскроем более подробно психологический аспект восприятия откровения как 
семиотического конструкта, его адресатом (посредником или целевой аудиторией). 

Феномен откровения связан с появлением информации, ранее не существовавшей в со-
знании его получателя и адресата. Но, что более важно, откровение по своей природе несет 
мощную побудительную функцию. Другими словами, откровение – призыв к действию в 
направлении, которое ранее не было известно адресату, оно не апеллирует к его прежнему 
опыту, более того, реализация этого действия зачастую должна идти вразрез с привычным 
пониманием причинно-следственных связей: результат не зависит от их соблюдения. Один 
из примеров – призыв к израильскому войску с целью захватить город Иерихон: обходить 
вокруг его стен семь дней подряд, а на седьмой день произвести шум всеми возможными 
средствами (играть на музыкальных инструментах, бить мечами по щитам, громко кричать 
и т. д.) [11]. Переведя это на язык семиотики, можно сказать, что набор кодов, из которых 
состоит откровение, является двухчастным. В одной части – коды узнаваемые, доступные 
для декодирования и соответствующие контексту. Благодаря кодам этой части, адресат от-
кровения верифицирует его как достойное доверия. В нашем примере это «покорение го-
рода» (цель), «городские стены» (видимый объект воздействия), «траектория обхождения», 
«музыкальные инструменты» (средства). Коды второй части, наоборот, несут в себе новую 
информацию. Они понятны с точки зрения деятельности, к которой призывают, и резуль-
тата, который должен быть достигнут. Но в остальном они фиксируют разрыв с привыч-
ными понятиями о закономерностях. В нашем примере это соотнесение цели со средствами 
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для ее достижения. Подобная топология кодов соотносима с семиотическими кодами полу-
чения нового научного знания. Но там первая часть кодов верифицируется принятым (вы-
бранным) на данный момент типом научной картины мира, научной парадигмы [12], а вто-
рая часть (в терминах ученого: «аномалии» и «кризисы») верифицируется результатами 
научных опытов и выводами формальной (или иной) логики. Коды откровения в своей пер-
вой части верифицируются культурно-религиозным контекстом. А вот во второй своей ча-
сти они не верифицируются в строгом понимании. Главным фактором их инкорпорации к 
существующим кодам выступает вера. Во-первых, вера в Бога как Автора откровения, во-
вторых, доверие к авторитету получателя (и транслятора) откровения. «Верю, чтобы пони-
мать» (Аврелий Августин) [13]. Таким образом, в таблице кодов получателя (адресата) от-
кровения происходит два процесса: приращение новых кодов и их присвоение, что в сово-
купности перестраивает таблицу кодов, рождается новая практика, что в итоге приводит к 
творческой трансформации религиозной парадигмы. 

Выполненный анализ показывает, что трансформационный потенциал заложен в саму 
природу религиозного откровения. Его предназначение, говоря языком семиотики, – пере-
писать существующие религиозные коды, наполнить их новым смыслом. Обновленные 
смыслы запускают процессы преобразования ценностных ориентиров, что в итоге приводит 
к изменениям в религиозной и культурной практике. Напомним, что все авраамические ре-
лигии своим появлением обязаны тому, что божественное откровение призвало через про-
роков разорвать связь с наличной традицией и создавать новые религиозные коды в русле 
содержания откровения.  

История развития этих религий указывает на закономерную последовательность эта-
пов, которые завершаются догматическим закреплением лежащих в основании религий от-
кровений. Догматика по своей сути тождественна завершенности. Ей чужды изменения и 
новшества. Возникает диалектическое противоречие между природой откровения и приро-
дой догматики, оформляющей это откровение. Но откровение всегда первично по отноше-
нию к догматике. Следовательно, появление нового откровения (внутри религиозной тра-
диции или за ее пределами) по необходимости запустит трансформационные механизмы. 
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